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杜威民主思想的理论架构

佟德志
(天津师范大学 政法系 ,天津 300073)

摘　要 :作为民主哲学家 ,杜威从新个人主义的主体论出发 ,以积极演进的运作论为特征 ,形成了其新自由

主义的民主理论框架。这一框架的完成是美国社会转型在政治理论领域内的反映 ,同时也凸现了杜威民主理

论的内在矛盾性。

关键词 :杜威 ;民主理论 ;新个人主义 ;积极演进

中图分类号 :B712. 51　　文献标识码 :A　　文章编号 :1671 - 2544 (2001) 05 - 0025 - 04

　　作为美国改革时代标志性的人物 ,杜威 (James

Dewey ,1859 - 1952)被誉为“美国人民的良心”,

“为民主伦理照亮道路的人”,[ 1 ] ( P247)“20 世纪首

要的民主哲学家”[2 ] ( P1007)。他将对传统民主观念

的深刻反省和对理想民主社会的美好憧憬交织在

一起 ,为我们展示了转型背景下民主理论的内在冲

突和矛盾。本文通过对杜威民主思想的理论架构

进行分析 ,意在对以转型为背景的民主理论创新有

所探索。

一、新个人主义的民主主体论
民主作为一种政治制度 ,它首先要回答的第一

个问题就是何为“民”,也就是民主的主体的问题。

从对民主主体的认识来看 ,我们基本上可以将西方

民主理论分为整体主义主体论和个人主义主体论

两种。作为两种完全不同的主体论 ,整体主义与个

人主义在西方民主政治的发展过程中都曾有过自

己的辉煌。在西方民主制的源头———古代希腊 ,先

贤的哲学思考为西方民主开拓了整体主义的思路。

但我们也能看到整体主义并非铁板一块。[ 3 ] ( P109

- 111)近代之前 ,个人主义长期与古典的共和主义

和基督教并存。到了近代 ,个人主义的地位逐渐突

出 ,其它两者的作用则变得暗淡 ,个人主义主体论

成为西方民主的主导价值追求。然而 ,这种情况并

没有持续很长的时间 ,现代个人主义的矛盾随着资

本主义自由阶段走向垄断阶段而变得表面化。

美国的个人主义带有英国的传统。[4 ] ( P24)在

近代美国 ,个人主义意味着“自然权利的哲学 ,自由

企业的信念和美国之路”。[ 5 ] ( P26)个人主义这一

概念是托克维尔 (Alexis de Tocqueville)最早用来

描述这个国家民主价值观的 ,而在改革时代 ,个人

主义却陷入了重重危机。个人主义的危机从根本

上动摇了美国政治、经济、文化得以发展的基础 ,人

们在努力寻求一种新的价值观以代替个人主义。

正是在这样的背景下 ,个人主义和整体主义不

可避免地成为杜威民主主体论的一对矛盾。根深

蒂固的个人主义文化情结并没有让杜威在传统的

个人主义主体论上原地不动 ,新个人主义成为杜威

民主理论的一个基础。然而 ,杜威也没有完全跳出

个人主义的苑囿 ,新个人主义依然是个人主义。

对旧个人主义的批评成为杜威新个人主义理

论的一个出发点。杜威对传统个人主义的批评是

深刻而有分量的。他认为 ,传统个人主义者太“个

人至上”(individualistic) , 反而没有将个人的至上
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性权利给予充分发挥 ,也就是不够个人至上。杜威

因此而反对洛克式的“原子个人主义”观念 ,认为政

治哲学必须将社会作为一个范畴 ,而个人只有从社

会的意义上才能被更好地理解。

对传统个人主义的批评直接指向传统的自由

主义思想。杜威认为 ,传统自由主义的哲学是“这

样一种哲学 ,它支持着先定特权的个体解放 ,却对

所有人的普遍解放漠然视之”[ 6 ] ( P280 - 281)。他

甚至批评流行于 18 世纪的天赋人权概念。他指

出 ,古典自由主义“真正的谬误存在于个人有这样

一种自然的或是天赋的权利 (original endowment

of rights) ,这种权利加之于制度和法律上的权力与

需求就是清除障碍”[6 ] ( P281)。正是这种天赋权利

的学说使民主限于一种消极意义。

杜威试图寻找一种新的个体性。虽然他并没

有描述这种个体性是什么 ,但是他认为建设一种新

的个体性的进程必须基于一种社会合作。[ 7 ] ( P99)

杜威观察到 ,在改革时代的美国 ,个人主义的名称

虽未改变 ,它的含义却发生了一些引人注目的变

化 :新的个人主义中的个人开始摆脱孤立 ,倾向于

追求共同的利益。美国正在平稳地由早期的拓荒

者个人主义 (pioneer individualism)向合作主导的

情形过渡。[7 ] ( P36)

杜威视新个人主义为“一种主张 ,它认为每个

人的心智是独立于其它一切事物的 ,是自身完全

的”[8 ] ( P294) ,多种多样的个人在一个进步的社会

中形成了个体的差异性 ,这种差异性对于社会的进

步是极为重要的 ,社会正是在这种差异性中找到自

身进步的手段。这是新、旧个人主义的一个共同出

发点 ,而杜威新个人主义的创新之处在于它赋予民

主制度以责任———对差异性指导的责任。杜威看

到了极端个人主义的危害。他认为这种个人主义

正在造成一场严重的文化分裂和社会道德危机 ,进

行改变的方法不是抛弃个人主义 ,相反 ,而是应该

“创造一种新型个人———其思想与欲望的模式与他

们具有持久的一致性 ,其社交性表现在所有常规的

人类联系中的合作性”。[ 9 ] ( P91)杜威抛开传统个

人主义的孤立与封闭 ,将“不断增加的经济生活中

的合作”作为一条合适的线索 ,以此作为其新个人

主义理论的一个出发点。[7 ] ( P36)

杜威的新个人主义就其实际内容上来讲 ,已经

和传统的个人主义相异。但杜威并不打算成为一

个集体主义者 ,他试图让个人主义和集体主义这对

“不和的夫妇”睡在一张床上 ,并做相同的梦。这就

是新个人主义 :它接受权威对个人的指导 ,又不想

让它对个人自由有一丝一毫的伤害 ;他否认传统的

自由 ,又不赞成计划的经济⋯⋯

事实上 ,杜威的新个人主义同他的实用主义联

系在一起。这种结合给人们带来了一种异乎寻常

的兴趣。这种兴趣是改革时代的改革精神所激发

的 ,而新个人主义的任务不是别的 ,正是要说明在

改革时代的特定时间里 ,美国需要一种什么样的社

会哲学。新个人主义之于实用主义 ,正像咸萝卜不

可避免地带着咸味一样 ,新个人主义也带有实用主

义的味道。杜威的新个人主义更像是一种在实用

主义指导下被加入集体主义成分的个人主义。

杜威批判传统的个人主义 ,却不想彻底抛弃

它。他的骨子里对这个世界的认识依然是实用的、

多元的、自由演进的 ,他仍然坚持改革的最终目标

是挽救神圣的个人主义。杜威曾应邀访问当时的

苏联。他认为当时苏共领导人正在为个人主义的

心理寻找一个集体主义状态的替代物。[ 10 ]但他

不相信民主会在一个集体主义的国家中生根发芽 ,

他宁愿“亲眼见到这种试验在俄国而不是自己的国

家发生”[11 ] ( P67)。这表明杜威的新个人主义无论

多么激进 ,它并没有超出个人主义的范围 ,只不过

是在坚持个人主义根本原则的基础上进行了一番

实用主义的修正。

二、积极演进的民主运作论
民主理论不但有一个“民”的问题 ,同时还有一

个如何“主”的问题 ,也就是民主的运作问题。西方

人将古代希腊视为民主的源头 ,但如果加以粗略地

比较 ,我们就会发现 ,当代民主与古代民主无论在

理论层次上 ,还是制度层次上都已是面目全非了。

然而 ,民主之所以还对我们的世界有如此大的吸引

力 ,民主的问题还时常萦绕在思想大师的心头 ,也

正因为它有这种自我发展的能力。

哈耶克 ( Friedrich von Hayek 1899 - 1991)曾

把近代政治研究传统划分为两大类 :建构理性主义

( constructivist rationalism ) 和 演 进 理 性 主 义

(evolutionary rationalism) ,这也代表了两种民主哲

学的思想路线。事实上 ,这两种思想路线并不是截

然分开的 ,杜威民主哲学的思维方式正是为我们提

—62—

佟德志



供了这样一个案例。在改革时代这样一个有着特

殊意义的时代里 ,如何看待现时代的政治变迁成为

杜威民主运作论的一个出发点。同时也正是由于

更加贴近于现实 ,杜威的民主哲学正体现出了更深

刻的矛盾性。

在《人的问题》一书中 ,杜威反思了 1929 年的

经济危机。他指出这一危机的价值就在于它使我

们认识到 :“每一代人必须为自己再造一遍民主 ,民

主的本质与精髓乃是某种不能从一个人或一代人

传给另一个人或另一代人的东西 ,而必须根据社会

生活的需要、问题与条件进行构建 ;随着岁月的流

逝 ,我们成为这种社会生活的一部分 ,而且年复一

年 ,社会生活变化万千。”[ 9 ] ( P27)这段话浓缩了杜

威对改革时代深入观察后充满睿智的思考 ,堪称其

对民主理论进行学术探求的结晶。在杜威看来 ,每

代人面临的一个首要任务是再造民主 ,民主就是在

不断的再造中不断演进 ;而民主实际上也正表达了

这样一个信念 :“我们不能想当然地以为它是某种

必定会坚持下去的东西”[9 ] ( P27)。

19世纪末 20世纪初 ,美国从自由竞争的资本

主义过渡到垄断的资本主义 ,经济、政治、社会生活

发生了翻天覆地的变化。在政治领域内 ,建国初期

的民主制度已经无法适应这个变化如此之大的社

会了。从进步运动开始直到罗斯福“新政”,美国的

民主政治伴随着社会的变化经历了沧海桑田 ,在沉

重的负载下发着吱吱哑哑的响声缓缓而行 ,不断地

调整 ,不断地演进。杜威对民主的积极演进运作方

式的认识正是对这一历史进程的总结。

在民主这一主题上 ,杜威大胆地主张再造民

主 ,并将之视为当时美国人面临的任务。这表明 ,

杜威对民主运作论的认识已经超出了一般的演进

思维 ,而带有一种激进的性质。这不但是当时美国

社会资产阶级进行大胆改革的一个总结 ,而且也为

改革时代提供了一个理论上的论证。

那么 ,民主的社会是什么样的呢 ? 在杜威的传

世之作《民主主义与教育》一书中 ,他对民主社会作

了一个细致的描述 :“倘有一个社会 ,它的全体成员

都能以同等条件 ,共同享受社会的利益并通过各种

形式的联合生活的相互影响 ,使社会各种制度得到

灵活机动的重新调整 ,在这个范围内 ,这个社会就

是民主主义的社会。”[8 ] ( P105)

在杜威描述的民主社会的图景中 ,他着重突出

了“灵活机动的调整”、“共同的利益”、“相互的影

响”等内容。共同利益和对它的依赖成为民主的应

有之意 ,民主的基础就是“对人性之能量的信赖 ,对

人的理智 ,对集中的合作性的经验之力量的信赖”

[9 ] ( P4)。杜威抛弃了孤立的、保守的个人观念 ,重

视个人之间的合作与影响 ,强调共同的利益 ,并将

其作为改革的基础。他实际上是主张合作的个人

在共同利益的基础上达成一种对社会各种制度的

认同。民主就在于这种调整 ,其表面是一种制度的

渐进变迁 ,实质是多种利益集团之间共同利益的协

调。因此 ,共同的利益和协调成了民主的两个要

素。杜威明确地指出了这两个要素 :“第一个要素 ,

不仅表明有着数量更大和种类更多的共同利益 ,而

且更加依赖对作为社会控制因素的共同利益的认

识。第二个因素 ,不仅表示各社会群体之间更加自

由地相互影响 (这些社会群体由于要保持隔离状

态 ,曾经是各处孤立的) ,而且改变社会习惯 ,通过

应付由于多方面的交往所产生的新情况 ,社会习惯

得以不断地重新调整。这两个特征恰恰是民主社

会的特征。”[8 ] ( P7)

从以上的分析我们看到 ,杜威对民主的认识也

基本上是从民主的演进方面来认识的。杜威的民

主运作论更加突出了“社会控制因素”、“共同利益

的认识”等内容 ,从而使他的演进思想方法具有更

明显的积极特征。

在民主的运作方式上 ,杜威更重视教育的作

用。他认为民主同教育之间有一种极为密切的交

互关系。“民主主义本身便是一个教育的原则 ,一

个教育的方针和政策。”[ 12 ] ( P25)另一方面 ,“不但

民主主义本身是一个教育的原则 ,而且如果没有我

们通常所想的狭义教育 ,没有我们所想的家庭教育

和学校教育 ,民主主义便不能维持下去”。[ 12 ]

( P27)杜威重视教育的作用 ,并身体力行 ,进行教育

改革 ,成为著名的教育家。这种对教育的重视体现

了杜威演进运作的主调。

如果说对教育的重视形成了杜威民主运作论

的主调的话 ,那么 ,对于批评的重视则为杜威演进

运作的方式增加了一丝激进的色彩。杜威曾经专

门论述了批评与创新之间的关系。他认为 :“我们

精神上的不协调和麻烦源于我们不能正确地领会

到创新与批评之间那种自然的和谐。”[ 13 ] ( P21)杜

威认为创新离不开批评 :这两者就像人的呼吸一
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样 ,一个是呼出 ,一个是吸入 ,而它们之间的关系正

是这种极为自然的规律的一个体现。[ 13 ] ( P21)杜

威突出了批判旧制度的作用 ,将制度批判作为制度

创新一个重要手段更印证了他的演进的民主思维

方式已经同那种消极的演进不同 ,而更加突出了积

极的演进。

在资本主义的发展过程中 ,垄断资本的无限膨

胀引发了一系列尖锐的社会问题。在处理这些问

题时 ,资产阶级传统的民主理论已经远远不能适应

时代的要求 ,只有顺应时势 ,进行调整。杜威的积

极演进的民主运作论承认了社会的“共同利益”,并

更多地强调了个人对这种“共同利益”的依赖和国

家的指导。作为共同利益的“社会控制因素”被搬

了出来 ,成为改革的理论依据。同时 ,为了不激化

已经十分严重的阶级矛盾 ,还要在某种程度上吸取

社会各阶级、阶层的意见 ,在他们中间做出协调。

杜威的演进民主正是这一时代的一个总结 ,杜威所

极力主张的实用主义哲学能够成为美国的官方哲

学 ,其原因更是昭然若揭了。

在民主理论的发展历程中 ,“多数人的统治”曾

一度被作为民主的真义。然而 ,这一理论无法克服

的缺陷是多数人的选择并非正确 ,甚至会形成“多

数人的暴虐”,侵犯少数人的权益。积极演进的民

主理论超越了多数与少数的两难境地 ,将民主看作

是“相互协商”和“自愿同意”,以始终不断的制度创

新作为民主演进的特征。演进民主适应了美国这

一时期的国情 ,同时也是改革时代美国民主政治变

迁的历史总结。它试图为陷入沉重危机的社会释

放那些足以摧毁民主的致命压力 ,为各种冲突的思

想提供一块缓冲地带。
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The Theoretic Frame of De wey’s Democratic Thought

TON G De - zhi

( Depart ment of Politics and L aw , Tianjin Norm al U niversity , Tianjin ,300073 , China)

Abstract :As a philosopher advocating democracy ,James Dewey ,with the ontology of Neo - individualism as

his startingpoint and the theory of operation by active evolution as its feature ,advanced a democratic theory

- f rame of the Neo - liberalism ,which is the reflection in the political theory of the transformation of the

American society as well as the revelation of the intrinsic contraditions in his theory of democracy.

Key Words :James Dewey ;the theory of democracy ;Neo - individualism ;active evolution
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